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Motivation og mal

» Tveersnitsbaseret forureningsflux (J) er blevet et vigtigt redskab:
— Risikovurdering

— Evaluering af oprensning
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Motivation og mal

Konceptuel kumulativ sandsynlighedsfordeling af flux
ved geostatistisk simulering

Alternativ metode til bestemmelse af K:

o
— Cross borehole DCIP K-estimering
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Potential

HydroGeophysics Group .
AARHUS UNIVERSITY

DCIP — hvad er det?

* Direct Current, DC: Resistivitet * Induceret Polarisation, IP: Jordlagenes opladningsevne
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HydroGeophysics Group . .
AARHUS UNIVERSITY 0 (Christiansen, 2021 & Levy, 2021)

Cross-borehole DCIP - hvad er det?
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Beregning af K fra cross borehole DCIP data

Forudsaetning for brug:

Hydraulisk ledningsevne, K: Sedimentaer geologi
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Sammenligning af
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Sammenligning af K-vaerdier
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Sammenligning af K-vaerdier
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Usikkerhed af K-estimater generelt

I
]nzzcnj_z.Ai [%‘

Overordnet koncept: Fokus pa K!

—n lige sandsynlige fordelinger af K over et tveersnit
 For DCIP K
e For slug testK
 For GSAK

— Veerdier i alle grid-celler i tvaersnittet

—n lige sandsynlige estimater for J
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Slug test og GSA K-estimater: Usikkerhed
E6789 KDCIP

—Konditionel simulation pa baggrund af
K-estimaterne og en geostatistisk model

— Geostatistisk model fra DCIP K-data
—n lige sandsynlige fordelinger af K
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Elevation (DVRS0 m)

Flux-resultater: E6789 24 maneder efter 1. injektion
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Flux-resultater: E1234 24 maneder efter 1. injektion

Elevation (DVRS0 m)

Elevation (DVRS0 m)
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J [molfar]
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Flux resultater: E1234 —
Nedstrems for behandlingszone

J sum chl DCIP E1234

— J middel af MC sim DCIP
---- 95 % af simuleringer
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= Flux-resultater: E1234 —

Nedstrems for behandlingszone

E1234 DCIP K E1234 kriget slug K E1234 geometrisk middel DCIP K
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Konklusion

» K-estimater fra cross borehole DCIP malinger er blevet sammenholdt med estimater fra
slug test og GSA

« God overensstemmelse
» Usikkerheden for J baseret pa forskellige K-inputs er blevet evalueret:
« Rumlig kort-skala variation har stor indflydelse pa middel-veerdien for J

» Usikkerhedsintervallerne er mindre for J baseret pa cross borehole DCIP end for J
baseret pa slug test og GSA.

» Ved evaluering af in situ oprensning giver den anvendte metode:
— Et estimat for fluxen, som tager hgjde for den rumlige variation af K
— Et estimat for fluxen med lavere usikkerhed, end hvis der var benyttet slug test / GSA
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